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Abstract

The question of who owns a doctoral dissertation—the university or the doctoral candidate—
remains a complex issue situated at the intersection of intellectual property law, academic
governance, and research ethics. This paper examines the legal frameworks, university policies,
scholarship agreements, and relevant case law that shape ownership claims over doctoral
dissertations. Focusing on European and North American contexts, particularly Poland and the
United States, it explores the distinction between moral and economic rights, and analyzes how
scholarship contracts, internal regulations, and disciplinary proceedings impact the student’s
ability to control their work. The study argues for greater transparency, legal clarity, and
institutional accountability in defining the ownership and usage rights of doctoral dissertations.
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Introduction

Doctoral dissertations are among the most significant academic outputs within
higher education. They represent original research, intellectual labor, and years of
scholarly commitment. Yet, the legal and institutional ownership of these works is
often unclear, especially in contexts where the research is conducted under
institutional or external funding. Disputes may arise when universities attempt to
assert ownership over dissertations for purposes such as publication,
commercialization, or administrative control.

This issue has gained prominence as universities expand their roles in research
commercialization, data protection, and reputation management. At the same time,
doctoral candidates seek to maintain autonomy over their academic work,
especially when it concerns future publications or academic career opportunities.
As such, the ownership of doctoral dissertations is not merely a legal question—it
also implicates power dynamics, institutional ethics, and academic freedom.

Copyright, Moral Rights, and Economic Rights

Copyright is a legal mechanism that grants creators exclusive rights to their original
works. Under most international treaties, including the Berne Convention and the
World Intellectual Property Organization (WIPQ) standards, the author of a work
is granted both moral rights and economic rights upon creation (WIPO, 2022).
Moral rights include the right of attribution and the right to object to derogatory
treatment of the work. These rights are typically inalienable and remain with the
author regardless of employment or institutional affiliation.

Economic rights, by contrast, refer to the ability to reproduce, distribute, adapt, and
commercially exploit the work. These rights can be transferred or licensed to
another party, such as a university or funding body, either voluntarily or through
contractual agreements (Hilty & Peukert, 2015). Importantly, unless a student has
signed a specific agreement assigning these economic rights, they usually retain
full control over their dissertation.

In most jurisdictions, including the EU and the U.S., the default position is that the
doctoral student is the copyright holder, not the university. Exceptions exist
where the work is created “in the course of employment” or under explicit
contractual assignment. However, doctoral candidates are often not legal
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employees of the university, further complicating institutional claims of ownership
(Guadamuz, 2020).

Institutional Policies and Employment Status

Universities frequently adopt internal policies that govern the management of
intellectual property created within their institutions. These policies are often
influenced by national regulations and may reflect the university’s desire to protect
commercializable research outcomes, especially in science and technology fields.

However, a key factor in determining ownership is the legal status of the doctoral
student. In countries like Poland, doctoral candidates receiving scholarships are
typically not classified as employees under labor law. According to the Act on
Higher Education and Science (Ustawa 2.0, 2018), IP created by employees
during the performance of their job duties can be claimed by the employer, but this
does not automatically extend to doctoral students unless they are under a separate
employment contract.

Moreover, universities may require students to sign agreements upon admission or
when joining research projects. These agreements often contain broad clauses
granting the institution rights over research results, data, or publications. However,
unless these agreements are clear, specific, and legally valid, they may not
override the student's default authorial rights (Hilty & Peukert, 2015). VVague or
coercive contractual language has been criticized for undermining student
autonomy and may not hold up in court if challenged.

4. Case Law and Precedents

Legal precedents in both Europe and North America reinforce the principle that
authorship rights cannot be assumed by institutions without explicit transfer. In the
landmark U.S. case Stanford v. Roche Molecular Systems (2011), the Supreme
Court ruled that universities cannot rely solely on general policies to claim
ownership of research created by affiliated individuals; actual assignment
agreements must be signed to validate such claims.

In Europe, the European Court of Justice (ECJ) has consistently upheld the moral
and economic rights of authors. For instance, in C-469/17 Funke Medien (2019),
the ECJ reinforced that original creators retain broad control over how their works
are used, even when state or institutional actors seek to regulate them. In academia,
this means that unless a doctoral student has formally assigned their IP, they retain
control over its use.
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There have also been cases where universities were found liable for breaching
students’ IP rights or mishandling disciplinary processes that led to unjustified
restrictions over dissertation access. Courts have generally favored students in the
absence of clear contractual transfer or legitimate disciplinary findings (Guadamuz,
2020).

Scholarship Agreements, Institutional Claims, and Conflict
Scenarios

Scholarship agreements add a layer of complexity to IP ownership. These
agreements, particularly those tied to competitive or governmental funding (e.g.,
Poland’s National Science Centre — NCN), may include clauses related to IP rights,
academic obligations, and research dissemination. For example, the contract under
the code 1/STYP/UMO-2020/02/Y/ST4/0042 (Attachment) includes clauses
concerning institutional rights over results produced within a funded project.

Paragraph 5, Article 1,3 of such contracts often grants the university certain rights
to manage the output of the scholarship. However, these provisions typically come
with conditions — notably, that such rights are enforceable only when justified by
a valid disciplinary process or a breach of contract. If no such breach is
determined, the university is required to repay the scholarship or restore the
candidate's rights (NCN Guidelines, 2020).

In some instances, universities may initiate disciplinary proceedings against
doctoral students based on administrative or reputational concerns. If such
proceedings are later discontinued or found to be baseless, any actions taken—such
as withholding dissertation access, denying authorship credit, or restricting
publishing rights—may be considered unlawful. These scenarios raise not only
legal concerns but also ethical ones, particularly when students’ academic futures
are jeopardized by faulty or politically motivated institutional decisions.

In cases where false allegations are used to justify the revocation of a scholarship
or to claim dissertation ownership, students may have grounds for legal recourse
under civil, administrative, and contract law. Institutions have a duty to uphold due
process, academic freedom, and the integrity of contractual relationships. Failure
to do so may result in damages, restitution claims, and reputational harm to the
university.

Discussion

The question of dissertation ownership reflects broader tensions in higher education
between institutional authority and individual academic rights. As universities
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become more involved in commercial research and data governance, the desire to
control outputs increases. However, this trend must be balanced against the legal
rights of doctoral students, whose work constitutes the core of academic research
production.

Clear and transparent agreements are essential to prevent misunderstandings and
legal conflicts. Universities must provide doctoral candidates with full disclosure
of any IP-related clauses before enrollment or project initiation. Equally important
IS ensuring that any disciplinary processes are fair, evidence-based, and subject to
appeal. Without such protections, universities risk abusing their power and
undermining the academic mission they claim to serve.

Conclusion

This analysis confirms that, under prevailing legal frameworks, doctoral candidates
are the default copyright holders of their dissertations. While universities may have
legitimate interests in managing research outcomes, these interests must be
formalized through transparent, voluntary agreements and must respect due
process. Scholarship contracts, internal regulations, and disciplinary proceedings
should not be used to circumvent students' rights.

Academic institutions are encouraged to adopt best practices in IP governance that
protect both institutional integrity and individual academic freedom. Where
disputes arise, legal mechanisms should favor clarity, fairness, and respect for the
authorship of the doctoral student.
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UMOWA NR 1/STYP/UMO-2020/02/Y/ST4/00042
stypendium naukowe NCN
Zawarta w dniu 01.10. 2021 r., pomiedzy

Uniwer_sytetem im. Adama Mickiewicza w Poznaniu z siedzibg przy ul. H. Wieniawskiego 1, 61-712
Poznar, zwanym dalej Uniwersytetem, reprezentowanym przez:

Prorektora Prof. dr hab. Przemystawa Wojtaszka
przy kontrasygnacie Kwestora - Mgr Agnieszki Palacz
Jw obecnosci prof. dr hab. Marka Sikorskiego, zwanego dalej Kierownikiem Projektu,

a

Panem/Panig Amirali Davourpour , .
nr PESEL79091619176, zam. ul. Kopciuszka 5A, 60-193 NI oo onsiirssniembibamaio

zwanym/zwang dalej Stypendysta

Zwazywszy, ze
a) Uniwersytet w ramach konkursu NCN CEUS-UNISONO w dniu 10/02/2021 r. zawarl z

Narodowym Centrum Nauki umowe numer UMO-2020/02/Y/ST4/00042 o realizacje i

finansowanie projektu badawczego pn. ,Modelowanie flawin dia fotokatalizy organicznej”,
zwanego dalej Projektem,
b) Stypendysta zostat wybrany do wziecia udzialu w realizacji Projektu w drodze procedury
konkursowej przeprowadzonej na podstawie ,Regulaminu przyznawania stypendiow
naukowych NCN w projektach badawczych finansowanych ze' $rodkow Narodowego Centrum
Nauki” stanowigcego zatacznik do uchwaly Rady Narodowego Centrum Nauki nr 25/2019 z
dnia 14.03.2019 roku;
Uniwersytet i Stypendysta okreslajg prawa i obowigzki zwigzane z przyznaniem Stypendyscie
stypendium naukowego w celu realizacji zadan badawczych w Projekcie,

Uniwersytet i Stypendysta, zwani w dalszej czesci niniejszej umowy z osobna takze Strong, zas
wspdlnie Stronami, na podstawie umowy, o ktorej mowa w punkcie ,a)” preambuly i Regulaminu,
o ktérym mowa w punkcie ,b)" preambuly, zawierajg niniejszg umowg, zwang dalej Umowa,

o nastepujacej tresci:

§1
sob przekazania Stypendyscie srodkéw finansowych przyznanych Uniwersytetowi

Umowa ustala spo
ndysty, w programie Narodowego

w ramach Projektu, na finansowanie stypendium naukowego Stype
Centrum Nauki (zwanym dalej NCN) ,CEUS-UNISONO”

Warunki uczestnictwa w programie NCN i sposob przekazania srodkow finansowych Uniwersytetow

ustala odrebna umowa nr UMO-2020/02/Y/ST4/00042, zawarta w dniu 10/02/2021r., pomigdzy
Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uchwata Nr

Narodowym Centrum Nauki i Uniwersytetem im. . ’
38/2020 Rady Narodowego Centrum Nauki z dnia 08/04/2020r., w sprawie yvarunkow konkursu
CEUS-UNISONOQ" oraz Regulamin przyznawania stypendiow naukowych w projektach badawczych




finansowanych ze $rodkéw Narodowe i
go Centrum Nauki stanowigcy zai i
Narodowego Centrum Nauki nr 25/2019 z dnia 14/03/2019 roku. i b

§ 3
; n Zed e i S ¢

§4
W ramach finansowania Projektu przez Narodowe Centrum Nauki Stypendyscie zostaje
przyznane stypendium naukowe w facznej kwocie 36 000,00 zt (stownie: trzydziesci sze$é tysiecy
zt 00/109) W celu realizacji zadan badawczych wynikajacych z Projektu, zwane dalej Stypendium.
Stypgndlum wyptacane bedzie Stypendyscie przez okres 12 miesigcy (stownie: dwunastu
miesigcy) lub do czasu zakorczenia Projektu, w zaleznosci od tego co nastapi pierwsze,
p czqwz@( od 01. 1P.2021 do 30.09.2022, w kwocie brutto 3 000,00 zt miesiecznie (stownie: trzy
zy%?&”eézl 00/100). Wl ,

Stypendium wyplacane bedzie kazdorazowo w terminie do 10 dnia kazdego miesigca
kalendarzowego przelewem na dobro rachunku bankowego Stypendysty prowadzonego za
numerem PKO BP SA 30 1020 4027 0000 1102 1505 3174 -

§5

Wyplata Stypendium moze zostac¢ wstrzymana przez Uniwersytet jezeli Stypendysta:

a) nie realizuje zadan badawczych w ramach Projektu, lub

b) narusza zasady etyki zawodowej.
W przypadku ustania przeszkéd, o ktérych mowa w ustepie poprzedzajacym, Uniwersytet moze
wznowi¢ wyptacanie Stypendium.
Uniwersytet wstrzymuje wyplate Stypendium w razie zaistnienia przeszkody uniemozliwiajgcej
Stypendyscie realizacje zadan badawczych wynikajgcych z Projektu, trwajacej co najmniej 30
(stownie: trzydziesci) dni, w tym w szczegolnoéci, cho¢ nie wylgcznie, gdy jest ona
spowodowana:

a) urlopem macierzynskim lub urlopem na warunkach urlopu macierzyrskiego,

b) urlopem ojcowskim,

c) urlopem rodzicielskim,

d) dilugotrwatg choroba, w tym chorobg wymagajaca rehabilitaci.
Po ustaniu przeszkdd, o ktérych mowa w ust. 3 powyzej, Uniwersytet na wniosek Kierownika

Projektu wznawia wyptacanie Stypendium.

§6
W okresie otrzymywania Stypendium Stypendysta zobowigzuje sig do:

a) realizacji zadan badawczych wynikajgcych z Projektu oraz niniejszej Umowy,
w uzgodnieniu z kierownikiem Projektu,

b) sporzadzania i przedkiadania Kierownikowi Projektu sprawozdan rocznych z wykonania
prac, nie pozniej niz do dnia 31.07.2022 kazdego roku nastgpujacego po roku objetym
sprawozdaniem.

Po zakofczeniu wyptaty Stypendium, Stypendysta zobowigzany jest do sporzadzenia
i przedlozenia Kierownikowi Projektu sprawozdania koncowego z wykonanych zadan
badawczych wynikajgcych z Projektu.

W zaleznoéci od postgepow wykonywanych przez Stypendyste zadan badawczych wynikajgcych
z Projektu i ich wynikéw, Kierownik Projektu moze na biezgco przekazywac Stypendyscie

wykonanie szczegélowych zadan badawczych zwigzanych z Projektem.




Kierownik Projektu mos3
0ze dokonywaé kontroli ‘
badawczych na kazdym etapie realizacji Projekt::).' i it e

; §7
Z dniem przekazani : s Ea
badawczslc: WYni::jglcaYC:\( Iir%“rlg‘lkzv | Gkl lub Uniwersytetowi poszozegoinych zadan
Bt Mtk ; jektu, Stypendy.sta przenosi, a Uniwersytet nabywa autorskie
jgikowe do utworéw powstatych w zwigzku z wyk i .
badawczych leai ; ykonaniem przez Stypendyste zadan
ych wynikajacych z Projektu (zwane dalej Utw ' iczen ilosci
Czasowych lub terytorialnych, wraz z pra d J ora?mu), - Sy vyt i
wyzej przedmioty o, ault e Pnawem 0 wykonwama praw zalez.r}ych do wskazanego
ehietion il wszystkrch' polach eksploatacji znanych w chwili
_P S : pra_w, w tym w szczegdlnosci na nastepujacych polach eksploataciji:
uzztekvzzgftgzg:;w na wiasny uzytek, uzytek swoich jednostek organizacyjnych oraz
2) .Utr'wglanie I zwielokrotnianie Utworéw lub ich fragmentow dowolng technika w dowolnej
ilosci, w tym: technikg drukarska, reprograficzna, technikg zapisu komputerowego,
magnetycznego, technikg analogowa, audiowizualng, cyfrowa i $wiatloczuta, na nosnikach
audiowizualnych, na - kasetach wideo, DVD, na tasmie magnetycznej, na kliszy
fotograficznej, plycie _analogowej, plycie kompaktowej, CD ROM, CD- RW, Video CD, Mini
Disc oraz odtwarzaczach MP3 |ub w jakikolwiek inny sposob pozwalajgcy na korzystanie z
utwordw lub ich czesci, na dysku komputerowym jak i innych no$nikach, na egzemplarzach
czasopism i innych wydawnictw:
3) wprowadzanie Utworéw do pamieci komputera na dowolnej liczbie stanowisk
komputerowych oraz do sieci multimedialnej, telekomunikacyjne;, komputerowej, w tym do
Internetu;
4) sporzadzanie na podstawie calosci lub czesci Utworéw wszelkiego rodzaju modeli, makiet,
zdjec lub wizualizacji,
5) wyswietlanie lub publiczne odtwarzanie Utwordw;
6) wykorzystanie Utworéw w innych utworach multimedialnych;

7) wprowadzanie zmian do Utwordw;,
8) wprowadzania do obrotu egzemplarzy Utwordw oraz nosnikow, na ktorych Utwory te

zostaly zapisane;,
9) publikowanie Utworéw w ramach raportéw [ub informacji publikowanych przez Uniwersytet;

10) publiczne udostepnianie Utworow lub ich fragmentow w taki sposob, aby kazdy mogt mie¢
do nich dostep w miejscu i w czasie przez siebie wybranym, w tym w szczegolnosci na
wewnetrznych portalach, na stronach internetowych, w tym cho¢ nie wytacznie na stronach
internetowych czasopism, ktérych Uniwersytet jest wydawcg lub na innych domenach
internetowych wybranych przez Uniwersytet,

11) wykorzystanie Utworow lub ich fragmentow dla potrzeb prowadzenia promogji lub rgklgmy
Uniwersytetu, w szczegélnosci choc nie wytgcznie w formie reklamy prasowe;j, teiewrzyjnej,
zewnetrznej i internetowej, na stronach i domenach internetowych oraz serwisach
mobilnych, gadzetach i materiatach promocyjno-reklamowych itp.‘; _ |

12) rozpowszechnianie Utworéw lub ich fragmentow pqprzez .|ch pgbl:czne wykqngnle,
wyswietlenie, wystawienie, odtworzenie, nadawanie | reemlAtovffanle, oraz w sieciach
telekomunikacyjnych telefonii ruchomej lub stacjonarnej oraz sieciach IP (w tym przekazy
tekstowe (sms) oraz wizualne (mms)). . ’

Strony zgodnie postanawiaja, iz w razie dokonania p'rzez Stypendyste w ramach zadan
badawczych wynikajacych z Projektu wynalazku, WZOFI.‘J uzytkowego lub wzoru pr;emysfpwego,
prawo do uzyskania patentu, prawa ochronnego na wzor uzytkowy lub prawa z rejestracji wzoru

przemystowego przystuguja Uniwersytetowi.




-
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1. Stypendysta zobowiazany jest do zwrotu St?pendium wyplacanego za okres, w ktérym wyplata
Stypendlumlzg.odnie Z umowg nie przystuguje, w szczegéinosci w przypadkach, o ktorych mowa
w posta.nowu_anlu § 5 ust. 11 3 niniejszej Umowy.

2. W razie niewykonywania lub nienalezytego wykonywania Umowy przez Stypendyste,
Stypend.ysta zobowigzany jest zwrécic czeéé srodkéw finansowych wyptaconych w ramach
Stypendium za okres, w ktérym Stypendysta nie wykonywat Umowy Iub nienalezycie ja
wykonywat, w terminie 30 dni (stownie: trzydziesci) od dnia wezwania przez Uniwersytet.

§9 :
Srodfci finansowe otrzymane w ramach programu jako stypendia naukowe, zgodnie z regulaminem
zatwierdzonym przez ministra wiasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego po zasiegnigciu opinii Rady
Gtownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego albo przez ministra wiasciwego do spraw oswiaty i
wychowania, sg wolne od podatku dochodowego zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt. 39 ustawy z dnia 26
lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osob fizycznych (tj. : Dz. U. 2012, poz. 361 ze zm.).

§10

1. Umowa zostaje zawarta na okres wyptacania Stypendium.

Uniwersytet moze rozwigza¢ umowe ze skutkiem natychmiastowym w razie wystapienia
okolicznosci, o ktérych mowa w postanowieniu § 5 ust. 1 Umowy.

3. Umowa ulega rozwigzaniu z chwilg rozwigzania umowy nr UMO-2020/02/Y/ST4/00042 o
realizacje i finansowanie projektu badawczego w ramach konkursu CEUS-UNISONO. zawartej w
dniu 10/02/2021r., pomiedzy NCN a UAM.

4. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 niniejszego paragrafu, z powodow, za ktore
odpowiedzialnos¢ ponosi Stypendysta, Uniwersytet moze zadaé od Stypendysty zwrotu

wyptaconego Stypendium.

§11

1. Strony zgodnie postanawiajg, iz w granicach wyznaczonych przez bezwzgledn'ie obowigzujace
przepisy prawa, niewaznoscé ktoregokolwiek z postanowiert Umowy, w calosci badz w czesci, nie
powoduije utraty waznosci lub wigzacej mocy pozostatych postanowien Umowy.

Strony zgodnie postanawiaja, iz w razie sprzecznosci ktéregokolwiek postanowienia niniejszej
Umowy z umowg nr UMO-2020/02/Y/ST4/00042 o realizacje i finansowanie projektu
badawczego w ramach konkursu CEUS-UNISONO zawarte] w dniu 10/02/2021r., pomiedzy NCN
a Uniwersytetem lub Regulaminu przyznawania stypendiow naukowych w projektach
badawczych finansowanych ze $rodkow NCN stanowigcego zatgcznik do uchwaly Rady
Narodowego Centrum Nauki NCN nr 38/2020z dnia 08/04/2020 roku, w miejsce postanowien
sprzecznych stosuje sig postanowienia wyzej wymienionej umowy pomigdzy NCN a
Uniwersytetem lub Regulaminu.

Strony zobowigzuja sie, kazda w swoim imieniu, iz w przypadku, gdy ktorekolwiek z postanowien
Umowy okaze sig lub moze okazac sie W calosci lub w czesci niewazne, dotozg wszelkich
mozliwych staran, aby mozliwie szybko zastgpi¢ je postanowieniem najblizszym celowi
zamierzonemu przez Strony w chwili zawierania Umowy, wynikajacemu z kontekstu Umowy w

brzmieniu zawierajacym niewazne postanowienia.

§12
Stypendium jest przyznawane na okres wykonywania przez Stypendyste nastgpujgcych zadan w
projekcie badawczym, o ktérym mowa w §1:
= POMIANY FLIM KOMOTEK ..........oovenienienies ettt e s st e
- Zbadanie wplywu zmian $rodowiska na wiasciwosci komorek i sond fluorescencyjnych ......
2. Stypendysta zobowigzuje si¢ dostarczy¢ Kierownikowi Projektu sprawozdania z zadan
-wykonanych w projekcie do dnia 30.09. 2021




§8

typendium wyplacanego za okres, w ktérym wyplata

uje, w szczegélnosci w przypadkach, o ktérych mowa
mowy.

Stypendysta zobowigzany jest do zwrotu S
Stypendium zgodnie z umowg nie przystug
W posta'nomgniu § 5 ust. 1 3 niniejszej U
\éva?:éistglezgtmz\:::;a' hib nienalezytego wykonywania Umowy przez Stypendyste

est zwrocié 3¢ !
e jk CIC czeSC $rodkow finansowych wyplaconych w ramach

torym Stypendysta nie wykon ' rycie |
- : _ ywat Umowy lub nienalezycie
wykonywat, w terminie 30 dni (stownie: trzydzieéci) od dnia wezwania przez Uniwersytet. -

§9

Sar\?\ndigr(f;rz]s:::nw;zc:;z:}m?ne W ramach programu jako stypendia naukowe, zgodnie z regulaminem
i Mokl |n|§tra wlasmyvego do spraw szkolnictwa wyzszego po zasiegnigciu opinii Rady

| ‘au I 1 Szkolnictwa Wyzszego albo przez ministra wiasciwego do spraw oswiaty |
Yvychowama, $3 wolne od podatku dochodowego zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt. 39 ustawy z dnia 26
lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych (tj. : Dz. U. 2012, poz. 361 ze zm.).

-_—

§10
Umowa zostaje zawarta na okres wyptacania Stypendium.
Uniwersytet moze rozwigzaé umowe ze skutkiem natychmiastowym w razie wystapienia
okolicznosci, o ktérych mowa w postanowieniu § 5 ust. 1 Umowy.
Umowa ulega rozwiazaniu z chwila rozwigzania umowy nr UMO-2020/02/Y/ST4/00042 o
realizacjg i finansowanie projektu badawczego w ramach konkursu CEUS-UNISONO, zawartej w
dniu 10/02/2021r., pomigdzy NCN a UAM.
W przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 niniejszego paragrafu, z powodow, za ktére
odpowiedzialnos¢ ponosi Stypendysta, Uniwersytet moze zadac od Stypendysty zwrotu
wyptaconego Stypendium.

§11
Strony zgodnie postanawiaja, iz w granicach wyznaczonych przez bezwzgledn'ie obowigzujace
przepisy prawa, niewaznos¢ ktoregokolwiek z postanowien Umowy, w catosci badz w czesci, nie
powoduje utraty waznosci lub wigzacej mocy pozostatych postanowien Umowy.
Strony zgodnie postanawiaja, iz w razie sprzecznosci ktoregokolwiek postanowienia niniejsze]
Umowy z umowg nr UMO-2020/02/Y/ST4/00042 o realizacje i finansowanie projektu
badawczego w ramach konkursu CEUS-UNISONO zawartej w dniu 10/02/2021r., pomigedzy NCN
a Uniwersytetem lub Regulaminu przyznawania stypendiéow naukowych w projektach
badawczych finansowanych ze $rodkow NCN stanowigcego zatgcznik do uchwaty Rady
Narodowego Centrum Nauki NCN nr 38/2020z dnia 08/04/2020 roku, w miejsce postanowien
sprzecznych stosuje si¢ postanowienia wyze] wymienionej umowy pomigdzy NCN a
Uniwersytetem lub Regulaminu.
Strony zobowiazujg sie, kazda w swoim imieniu, iz w przypadku, gdy ktorekolwiek z postanowien
Umowy okaze si¢ lub moze okazaé sie w calosci lub w czgsci niewazne, dotozg wszelkich
mozliwych staran, aby mozliwie szybko zastapi¢ je postanowieniem najblizszym celowi
zamierzonemu przez Strony w chwili zawierania Umowy, wynikajacemu z kontekstu Umowy w
brzmieniu zawierajgcym niewazne postanowienia.

§12
Stypendium jest przyznawane na okres wykonywania przez Stypendyste nastgpujacych zadan w
projekcie badawczym, o ktérym mowa w § 1:
<IOINRIY PRI BRI ... ... ivovasiois sabves svmmsnmes asshesess sos sss Cxivnsas Sossmiy ssdaumonsaeinss
- Zbadanie wplywu zmian $rodowiska na wiasciwo$ci komorek i sond fluorescencyjnych ...

Stypendysta zobowigzuje sie dostarczy¢ Kierownikowi Projektu sprawozdania z zadan

-wykonanych w projekcie do dnia 30.09. 2021




3 Wszelkie zmiany lub uzupelnienia
aneksu, pod rygorem niewaznosei

Umowa niniejsza zostala sporz
egzemplarzach, kazdy na

adzona w jezyku

W Niniejsze) umowie, wymagajq formy pisemne) w postaci
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